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NEIN ZU DIESEM THEATERBAU:

m zu wuchtig fir die kleine Parzelle — die «Chlotzli-Architektur»
verschandelt die Reussfront;

m zu hoch fir die Jesuitenkirche (reicht bis zu ihrem First);

m zu teuer mit geschatzten Kosten von 200 Millionen Franken
fUr das neue Theater;

m zu eingreifend, weil der letzte griine Freiraum an der Reuss
dem Beton geopfert wird;

m zu aufgebldht mit drei Sélen fir halbleere Vorstellungen;

= zu planlos, weil ein Konzept fehlt,
um mehr Publikum zu gewinnen;

m zu verworren, weil das Theater N E I N
im «Chrlsimusi» der Angebote zum Theater-Projektierungskredit
untergeht. Abstimmung am 9. Februar 2025




Es geht darum, das Reussufer mit der Jesuitenkirche, dem Theater und der letzten
grinen Freiflache in der Altstadt zu erhalten.

WORUM GEHT ES?

Am 9. Februar 2025 stimmen die Es geht also nicht «nur» um die Pro-
Stadtluzerner und Stadtluzernerinnen jektierung, sondern um das Ja oder
Uber einen Projektierungskredit von Nein zu einem Projekt mit geschéatzten
13,8 Millionen Franken fiir ein neues Kosten von 200 Millionen Franken.
Theater ab. Danach folgt der Entscheid ~ Ohne zu wissen, ob Uberhaupt gebaut
Uber den Baukredit: offiziell rund werden kann.

130 Millionen Franken, realistisch bis
zu 200 Millionen Franken — oder auch
mehr, je nach Teuerung, Baugrund,
Sonderwiinschen und Auflagen.

«Warum soll die letzte frei zugéngliche Grinfla-
che an der Reuss einem nicht zukunftstauglichen
Projekt geopfert werden?»

Dr. Louis Balthasar, Unternehmer

s

Mehr: sieche www.luzern-theater.ch

N E I N . Komitee «Theater-Neubau Nein»
Rosslimatte 49, 6005 Luzern

zum Theater-Projektierungskredit

; e r www.luzern-theater.ch
www.fuzern-theater.c E r info@luzern-theater.ch




Schon ein einziger Saal I&sst sich in Luzern schlecht fillen. Braucht es kinftig drei?

THEATER IN DREI HALBVOLLEN SALEN?

Luzern hat seit Jahren ein Theater-
problem: Die Besucherzahlen sind seit
2013 um 35 Prozent eingebrochen,
70 Prozent weniger Abonnemente
wurden verkauft. Die Selbstfinanzie-
rung liegt bei nur 15,7 Prozent (Lu-
zerner Sinfonieorchester 50, Lucerne
Festival 90, Festival Strings 90, Ver-
kehrshaus 84, Kunstmuseum Luzern
48,5 Prozent — Quelle L2).

Jedes Ticket im Luzerner Theater
muss mit rund 420 Franken subventio-
niert werden.

auf die Bedirfnisse der Bevolkerung
ausgerichtet werden. Nur so hat das
Luzerner Theater wieder eine Zukunft
und gewinnt neues Publikum.

Mit mutigen Reformen gelingt es
anderen Theatern, alte und neue Pub-
likumsgruppen anzusprechen. Luzern
braucht keinen Uberdimensionierten
Prunkbau, sondern kreative Ideen fir
ein Theater, das die Menschen be-
geistert.

Nun soll ein Neubau mit
drei Salen her. Doch mehr
Beton allein wird die Ab-
wartsspirale nicht stoppen.
Zuerst muss das Betriebs-
konzept verbessert und

«Den Opernbetrieb in Luzern auf internationa-
les Format hochfahren zu wollen, ist an diesem
Standort absurd. Kein Wunder, bleiben interna-
tionale Architekturbliros dem Wettbewerb fern.
Noch ist Zeit fur einen Neustart unter verniinfti-
gen Vorzeichen!»

Prof. Dr. Stanislaus von Moos, Architekturhistoriker
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interview: Simon! Mathis

Baugeschiche decStadtLuzem
auskenny der ehemalige Stadt- -
Tusesner Denkmalpficger Ueti

Habegger. Er hatin den 90¢r-
Jahren den Wettbewerd zum
KL witorganisiert - und kriti-
Sertdas heutige Verfahren Kiar.

Wasist Thre Reaktion aufdas
Resultat ﬂeswenbewcrlys?
Ueli Habegger: Ich bin der Mei-
nung, dass das Verfahren vort
‘Anfang an falsch aufgegleist
\wurde. Das Raumpragramm ist
schlicht und cinfach 74 dppig
fiir den Theaterplatz, das hatte
allen Beteiligten von Anfangan
War sein miissen. Die Stadt Lu-
Jern als Ausloberin des Wett-
bewerbs wusste es auch. Im
Grande hitte man aerst k-
fisch iberdenken missen, wel-
che Leistungep man von ¢ineim
Theater iiberhaupt erwartet-
Statdessen hat man der Uber-
Filke von Wiinschen freien Lauf
gelassen.

«Der Theater—Wettbewerb ist gescheitert>

Denkmalpfleger Uell Habegger kritisiert den ]uxyentscheid zum neuen Theater deutlich -ex seieine «cpportunistische Anbiederang».

-
Der Entwurf des neuen Luzer- "
ner Theaters bewegt. Nun schal-
tetsich ein Mannin die Debatte
ein, dev sich bestens mit der

e

Region Luzern

frontation mit dem Bund und
potenziellen Einsprecher-

Sollten Sie als Denkmalpfle-
gexnicht froh sein, dass das
Theater erhalten wird?
Ichsetze mich fiir das! Erhalens-
werteein _leidenschaftich. Mich
% schmerztvorallemder, Abbruch
des Freienhofs, der bis 1949 auf
demjewzigen Theaterplauzstand-
Es pibtaber Denkmiler, die ans
Endeinrer Lebenszeit kommen.
Dieses calten Theater wurde ge-
nau genommen erst 1924 gebaut-
Wicsohat mansichan ihm orien-
tiert und nicht stirker an der
pahnhofstrasse insgesamt? Oder
an der jesuitenkirche?

Egal, wie alt das Theaterist:
Es gehort zu Luzern.
Wean die Stadt das Theatet
wirkich hate ethalten wollen,
| hane sie die Unterschugzstel-
Jung beantragen kénnen. Des
hat sie aber nicht getan - wohi~
ﬂ\ weislich. Ansonsten wiire das
Vorhaben namlich crheblich
\ sd\wicrigcrgcwc(dcn,vwllcich(

hatte es den gewiinschten
Standort sopar verunmaglicht.

«NICHT MEHR BEI VERSTAND»

Fir das «Projekt Neues Luzerner
Theater» wurde keine so hochkaratig
besetzte Jury wie fir das KKL einbe-

rufen.

Ei'ner der wenigen ausge-
wiesenen Theaterexperten
in der Jury war Jorg Fried-
rich, Professor fur Entwurf
und Architekturgeschichte
an der Universitdt Hanno-
ver. Er fand deutliche Wor-
te an die Adresse der Jury:

tionierung von Innen- und Aussenrédu-
men. .E|n Urteil, Gber das sich die Jury
allerdings hinwegsetzte.

E)E?ssbﬁglojekt <Ube(all> schadet dem historischen
o IS Luzerns, ist das falsche Projekt am fal-
en Standort. Luzern braucht ein neues Th
ter — aber so nicht!» e

Dr. Ueli Habeg i
| ger, a. Leiter Denk
Kulturgiterschutz der Stadt Luzr;rrTalpﬂege un

S

S o o
;; é?/en Sie, sind Sie eigentlich noch E
oi Verstand. wenn Sie ein solches ntsprechend vernichtend fallt die

Programm an einem solchen Standort Kritik am Wettbewerb aus: Falsch

unterbringen wollen?»

Da . . .

.s Projekt leide, so Friedrich, unter
( :

«einem viel zu grossen Programm

kon2|p|§-rt, mangelhaft besetzt und am
Ende ein untauglicher Siegerentwurf
Zy Recht fordert der Architektur- .
historiker Stanislaus von Moos einen

auf ei i i
2 eclinem \{lel zu kleinen Platz» und Neustart.
ordere eine ganz andere Propor-



Der Freienhof um ca. 1900: Neben dem Theater gab es eifléchen, die Bebauung war

proportioniert, ein Innenhof sorgte daflr, dass Licht in der Kirche fiel.

STADT PLANT BAU IN EINER NICHTBAUZONE

Seit dem 15. Jahrhundert befand sich
neben der heutigen Jesuitenkirche
der sogenannte Freienhof. Er wurde
1949 abgerissen, um Platz fir die
Zentralbibliothek zu schaffen. Da-
gegen regte sich jedoch Widerstand:
Der Platz sollte frei von Bebauung

bleiben.

Die Zentralbibliothek wurde darauf-
hin auf dem stadtischen Grundstiick
«Vogeligartli» gebaut. Im Gegenzug
erhielt die Stadt vom Kanton das
Grundstlick zwischen Theater und
Jesuitenkirche, allerdings mit der

Damit gebaut werden kann, muss der
Zonenplan zuerst vom Grossen Stadt-
rat gedndert und anschliessend vom
Kanton - allenfalls auch vom Volk —
genehmigt werden. Dies wurde bisher
ausgeklammert.

Wer wirde 13,8 Millionen Franken
in ein Projekt investieren, ohne die
Sicherheit zu haben, dass das Grund-
stlick auch Uberbaut werden darf?

Auflage, es nicht zu Uber-

bauen. Deshalb liegt der «Einmal mehr verpasst Luzern die Chance, mit
grosste Teil des Grund- einem &ffentlichen Bau ein neues Zentrum aus-
stlicks fiir den Neubau serhalb der Altstadt zu bilden und die Stadt so

in einer Nichtbauzone.

zukunftsweisend zu erweitern.»

Dr. André Meyer, a. Denkmalpfleger des Kantons Luzern,
a. Prasident der Eidg. Kommission fur Denkmalpflege (EKD)
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Weder Fisch noch Vogel: «Chrisimisi» (Mehrzweckhalle) statt Theater?

UBERDIMENSIONIERT, UNFLEXIBEL, UNRENTABEL

m Falsches Konzept fiir das Luzerner
Theater: Drei Séle fiir 1000 Platze sind
viel zu gross! In Luzern sind die Besu-
cherzahlen seit Jahren ricklaufig. Viele
Vorstellungen finden vor halbleeren
Rangen statt. Trotzdem soll das neue
Theater gleich drei riesige Séle mit
insgesamt 1000 Platzen erhalten. Eine

m Fazit: Das Konzept fir das neue
Luzerner Theater ist eine Nummer zu
gross. Der Nachweis fiir den Bedarf
einer derart umfangreichen Theater-
erweiterung fehlt génzlich. Betriebliche
Méngel allein rechtfertigen das Aus-
mass nicht. Luzern braucht ein Theater
mit Augenmass — emotional packend,

raumlich flexibel und finanziell solide
aufgestellt.

fatale Fehldimensionierung!

B Hohe Betriebskosten
ohne Gegenfinanzierung:
1000 Platze und eine auf-
geblahte Infrastruktur fiihren
zu massiv hdheren Betriebs-,
Personal- und Geb&udekos-
ten. Die Einnahmen werden
aber nicht in gleichem Masse
steigen. Dies birgt ein enor-
mes finanzielles Risiko. Der
jéhrliche Subventionsbedarf
wird explodieren.

«Weder vom architektonischen Ausdruck noch
aus funktionaler Sicht kann das Uberarbeitete
nLT-Projekt lberzeugen, nebst dem viel zu ge-
ringen Abstand des Biihnenbaus zur Jesuiten-

kirche.

Das ernlichternde Resultat dieses Architektur-
wettbewerbes ist die Manifestation einer unge-
nligenden politischen Fihrung und einer selbst-
verliebten schwachen Jury — der Nachfolger von
Thomas Held wird dringend gesucht!»

Patrick J. Schnieper, Architekt FH SIA FSAI
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